
กฎหมายล้มละลาย

การบรรยายคร้ังที่ ๘

โดย อาจารย์ ดร.กนก จุลมนต์
ผู้พพิากษาศาลช้ันต้นประจ ากองผู้ช่วยผู้พพิากษาศาลฎกีา

วนัพธุที ่๑๑ มกราคม ๒๕๖๖

ณ เนติบัณฑิตยสภา
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ขั้นตอนการด าเนินคดีล้มละลาย
๑. การยืน่ฟ้องหรือยืน่ค าร้องขอ (ม.๙,๑๐,๘๒,๘๘)
๒. ค าสัง่พิทกัษท์รัพยเ์ดด็ขาดหรือยกฟ้องหรือยกค าร้องขอ (ม.๑๔,๘๔)
๓. วนันดัตรวจค าขอรับช าระหน้ี (ม.๑๐๔-๑๐๖, ๑๐๘)
๔. วนันดัประชุมเจา้หน้ีคร้ังแรก (ม.๓๑, ๓๖)                                               

(พิจารณาค าขอประนอมหน้ีก่อนลม้ละลาย) (ม. ๔๕-๖๐)
๕. การนดัไต่สวนลูกหน้ีโดยเปิดเผย (ม.๔๒)
๖. ค าพิพากษาใหล้ม้ละลาย (ม.๖๑)
๗. วิธีการท่ีจะหลุดพน้จากการลม้ละลาย: ประนอมหน้ีภายหลงั

ลม้ละลาย (ม.๖๓) ปลดจากลม้ละลาย (ม.๖๗/๑,๗๑, ๘๑/๑) และ   
การยกเลิกการลม้ละลาย (ม. ๑๓๕)
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การปลดจากล้มละลาย

• ช่องทางหน่ึงท่ีบุคคลลม้ละลายจะหลุดพน้จากการลม้ละลาย
ม.๖๗/๑: ๑) ม. ๗๑ และ ๒) ม. ๘๑/๑ (“Fresh Start”)
๑. การปลดจากล้มละลายโดยค าส่ังศาล ม. ๗๑ (ม.๖๘-๗๐)

เม่ือลห.ไดใ้ชห้น้ีใหแ้ก่จห.เกินกวา่ร้อยละ ๕๐ แลว้ แมล้ห.จะ
ยงัมีหน้ีอีกมากกไ็ม่ใช่เหตุท่ีศาลจะไม่สัง่ปลดจากลม้ละลาย 
(๖๒๑/๑๐)
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๒. การปลดจากล้มละลายเม่ือพ้นก าหนดระยะเวลา
๒.๑ บุคคลและระยะเวลาที่กฎหมายก าหนด ม. ๘๑/๑, ๘๑/๒, ๘๑/๓
• ในทนัทีโดยกฎหมาย โดยไม่ตอ้งใหศ้าลมีค าสัง่                       
(automatic discharge)

• อีกทั้งไม่ตอ้งค านึงวา่ลห.หรือบุคคลลม้ละลายจะมีทส.ใหจ้พท.ท า
การรวบรวมเพ่ือน ามาขายแลว้น าเงินมาแบ่งใหแ้ก่บรรดา จห.ท่ีได้
ขอรับช าระหน้ีไวม้ากนอ้ยเพียงใด

๒.๒ ผลของการปลดจากล้มละลาย ม. ๘๑/๑ ว.ท้าย (ม.๗๖, ๗๗ และ 
๗๘)
• ไม่มีกรณีท่ีศ.จะเพิกถอนค าสัง่ปลดจากลม้ตามม.๘๑/๑ แต่อยา่งใด
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ผลของค าส่ังปลดจากล้มละลาย
ม.๗๗
• หน้ีทั้งสองประเภทบุคคลลม้ละลายซ่ึงไดรั้บการปลดจากลม้ละลาย

แลว้จะตอ้งช าระต่อไปจนครบถว้น
• หนีต้ามข้อยกเว้น ม. ๗๗(๑) และ (๒) ไม่อยู่ภายใต้บังคบั ม. ๙๑        
แม้ว่าจห.จะมิได้ย่ืนค าขอรับช าระหนีไ้ว้ บุคคลล้มละลายซ่ึงได้รับการ
ปลดจากล้มละลายแล้วกย็งัต้องรับผดิช าระหนีด้งักล่าว (๖๓๔/๕๔)

• เจา้หน้ีมีประกนัซ่ึงไม่ขอรับช าระหน้ียงัคงมีสิทธิเหนือทรัพยสิ์นอนั
เป็นหลกัประกนัตามพรบ.ลม้ ม. ๙๕ และ ๑๑๐ ว.สาม แม้ลูกหนีจ้ะ
ได้รับการปลดจากล้มละลายกไ็ม่กระทบต่อสิทธิของจห.มีประกนั
(๗๘๕๔/๕๗) 5



ค าพพิากษาฎกีาที่ ๙๕/๒๕๖๒

แมก้ารท่ี ล.๒ ไดรั้บการปลดจากลม้แลว้จะไม่มีผลท าให ้ล.๒ 
หลุดพน้จากหน้ีจ านองท่ีมีอยูแ่ก่ จก. แต่ย่อมหลุดพ้นจากหนี้
ส่วนทีข่าดหลงัการบังคบัจ านอง หากยดึทรัพย์ทีจ่ านองออกขาย
ทอดตลาดแล้วได้เงนิไม่พอช าระหนีต้ามข้อตกลงท้ายสัญญา
จ านอง ล.๒ ไม่ต้องรับผดิในหนีส่้วนทีข่าดส่วนนี้ต่อ จก. เพราะ
หน้ีส่วนน้ีรวมอยูใ่นหน้ีทั้งปวงท่ีลูกหน้ีท่ีปลดจากลม้หลุดพน้ไป
แลว้ตาม ม. ๗๗
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ผลของค าส่ังปลดจากล้มละลาย (ต่อ)
• ค าสัง่ปลดจากลม้ละลายมิไดคุ้ม้ครองใหผู้ก้ระท าผดิอาญาพน้ผิดไป

ดว้ย; คดีจึงยงัไม่เลิกกนัตามพรบ.วา่ดว้ยความผดิอนัเกิดจากการใชเ้ช็ค 
พ.ศ. ๒๕๓๔ ม.๗ อนัท าใหสิ้ทธิน าคดีอาญามาฟ้องของ จก.ระงบัไป
ตามป.ว.ิอ. ม. ๓๙ (๔) (๕๖๒๓/๒๕๕๘)

• ม.๗๘ ค าส่ังปลดจากล้มละลายไม่ท าให้บุคคลซ่ึงมคีวามรับผดิร่วมกบั
บุคคลล้มละลายหลุดพ้นไปด้วย (ดู ม.๕๙ ประกอบ)

• ค าส่ังปลดจากล้มละลายไม่ได้ท าให้หนีเ้ดมิระงบัส้ินไป
• การไม่ยืน่ค  าขอรับช าระหน้ี (ในคดีของ ว. ลูกหน้ีชั้นตน้) เป็นเพียงท า

ให ้จก.ไม่มีสิทธิไดรั้บช าระหน้ีในคดีลม้ในกรณีมีทส.ใหแ้บ่งเท่านั้น 
จก. มีสิทธิน าหน้ีตามค าพิมาฟ้อง ล. (ลูกหน้ีร่วม) ใหล้ม้ละลายได ้
(๘๖๒๗/๕๘)
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ผลของค าส่ังปลดจากล้มละลาย (ต่อ)
• ม. ๗๙ บุคคลลม้ละลายซ่ึงไดรั้บการปลดลม้ หลุดพน้จากการเป็น
บุคคลลม้ละลายและมีอ านาจในการจดัการทส.และกิจการของตน
ซ่ึงไดม้านบัแต่วนัท่ีไดรั้บการปลดจากลม้ละลายแลว้เท่านั้น      
เม่ือท่ีดินเป็นท่ีดินท่ี ล. มีอยูใ่นเวลาเร่ิมตน้แห่งการลม้ซ่ึงตกอยูก่บั 
จพท. ผูค้ดัคา้น ดงันั้น เงินค่าเช่าที่เป็นดอกผลของที่ดินตาม ปพพ.
ม. ๑๔๘ ย่อมตกเป็นทส.ในคดล้ีมละลายอนัอาจแบ่งแก่จห.ได้ด้วย
(๑๖๘๑/๕๒)

• การเพกิถอนค าส่ังปลดจากล้มละลาย:ม. ๗๙ ว.สอง
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ข้อสอบ สมัยที ่๖๓
กรมสรรพากรเป็น จก.ฟ้องนาย ส.ต่อศาลล้มว่า นาย ส.คา้งช าระภาษีเงิน
ไดบุ้คคลธรรมดา พร้อมเบ้ียปรับและเงินเพ่ิม รวม ๒,๕๐๐,๐๐๐ บาท 
นาย ส. มีหน้ีสินลน้พน้ตวั ขอศ.มีค าสัง่พทดขนาย ส. และพพิากษาให้
ลม้ละลาย ศาลล้มพจิารณาแล้ววนิิจฉัยว่า นาย ส. เคยถูกพทดขและ
พิพากษาใหล้ม้มาพน้ก าหนดระยะเวลา ๓ ปี นบัแต่วนัท่ีศ.พิพากษาจึง
ไดรั้บการปลดจากลม้ก่อนจก.ฟ้องคดีน้ีแลว้ หน้ีภาษีอากรตามฟ้อง
เกิดข้ึนก่อนวนัท่ีศ.มีค าสัง่พิทกัษท์รัพยใ์นคดีก่อน แต่ จก.ไม่ไดย้ืน่       
ค  าขอรับช าระหน้ี จก.จึงไม่อาจน าหน้ีดงักล่าวมาฟ้องนาย ส. ใหล้ม้ได้
อีก พิพากษายกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียมใหเ้ป็นพบั
ให้วนิิจฉัยว่า ค าพิพากษาของศาลลม้ชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่ 9



ธงค าตอบ สมัยที ่๖๓
แมน้าย ส. เคยถูกศาลลม้พิพากษาใหล้ม้มาพน้ก าหนดระยะเวลา ๓ ปี นบั
แต่วนัท่ีศาลพิพากษา ซ่ึงนาย ส. ไดรั้บการปลดจากลม้ก่อนจก.ฟ้องคดีน้ี
ตามม. ๘๑/๑ กต็าม แต่ม.๘๑/๑ ว.ทา้ยบญัญติัใหน้ าม. ๗๗ มาใชบ้งัคบั
กบัการปลดจากลม้ตามม. ๘๑/๑ โดยอนุโลม ดงันั้น แมห้น้ีภาษีอากรตาม
ฟ้องจะเกิดข้ึนก่อนวนัท่ีศาลมีค าสัง่พิทกัษท์รัพยข์องนาย ส. เดด็ขาดใน
คดีก่อนซ่ึงถือได้ว่าเป็นหนีอ้นัพงึขอรับช าระได้ตามม.๙๔ นาย ส. กย็งัไม่
หลุดพน้จากความรับผดิในหน้ีเก่ียวกบัภาษีอากรตาม ม. ๗๗(๑) แม ้จก.
จะไม่ไดย้ืน่ค  าขอรับช าระหน้ีภาษีอากรดงักล่าวในคดีก่อนเพราะหน้ีตาม
ขอ้ยกเวน้ของม. ๗๗(๑) และ (๒) นั้น กฎหมายหาไดบ้ญัญติัวา่ตอ้งเป็น
หน้ีท่ีไดย้ืน่ค  าขอรับช าระหน้ีแลว้หรือเป็นบทบญัญติัท่ีอยูภ่ายใตบ้งัคบั
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ธงค าตอบ สมัยที ่๖๓ (ต่อ)
ของ ม.๙๑ ไม่ จก.จึงมีสิทธิน าหน้ีภาษีอากรท่ีนาย ส. คา้งช าระมา
ฟ้องนาย ส. ใหล้ม้ละลายได ้(เทียบค าพิพากษาฎีกาท่ี ๔๙๕๕/
๒๕๓๖) 
ค าพิพากษาของศาลลม้ละลายกลางจึงไม่ชอบดว้ยกฎหมาย 
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ข้อสอบ สมัยที่ ๗๑

นายด าเป็นผูถื้อกรรมสิทธ์ิในท่ีดินสองแปลง ต่อมาศาลลม้มีค าสัง่พิทกัษ์
ทรัพยข์องนายด าเดด็ขาด เม่ือวนัท่ี ๒๓ มี.ค. ๕๘ และพิพากษาใหน้าย
ด าลม้ละลายเม่ือวนัท่ี ๒๙ ธ.ค. ๕๘ นายด าไดรั้บการปลดจากลม้ละลาย
เม่ือวนัท่ี ๓๐ ธ.ค. ๖๑ เจ้าพนักงานพทิักษ์ทรัพย์ย่ืนค าร้องว่า ตามทาง
สอบสวนของจพท. ปรากฏวา่เม่ือวนัท่ี ๑๓ ธ.ค. ๕๘ นายด าจ านองท่ีดิน
แปลงท่ีหน่ึงแก่นายแดงเพ่ือเป็นประกนัหน้ีเงินกู ้ต่อมาวนัท่ี ๑๓ ม.ค. 
๖๒ นายด าไถ่ถอนจ านองท่ีดินแปลงท่ีหน่ึงและน าท่ีดินแปลงท่ีสองไป
จ านองแก่นายขาว...
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วนัท่ี ๑๓ มี.ค. ๖๒ นายขาวโอนสิทธิการรับจ านองแก่นายเขียว การท่ีนาย
ด าจ านองท่ีดินแก่นายแดงและนายขาวเป็นการกระท าภายหลงัศาลมีค าสั่ง
พิทกัษท์รัพยข์องนายด าเดด็ขาด ตอ้งตามกฎหมายและตกเป็นโมฆะตาม
พระราชบญัญติัลม้ละลาย พ.ศ. ๒๔๘๓ มาตรา ๒๒ และ ๒๔ ประกอบ 
ป.พ.พ. มาตรา ๑๕๐นายขาวไม่มีสิทธิตามสญัญาจ านองและนายเขียว
ไม่ไดไ้ปซ่ึงสิทธิจ านอง ขอให้เพิกถอนการจ านองท่ีดินและไถ่ถอนท่ีดิน
แปลงท่ีหน่ึงระหวา่งนายด ากบันายแดง เพิกถอนการจ านองท่ีดินแปลงท่ี
สองระหวา่งนายด ากบันายขาว และเพิกถอนการโอนสิทธิการรับจ านอง
ท่ีดินแปลงท่ีสองระหวา่งนายขาวกบันายเขียว หากนายขาวและนายเขียว
ไม่ด าเนินการ ขอใหถื้อเอาค าสัง่ศาลแทนการแสดงเจตนา นายแดงและ
นายขาวไม่ย่ืนค าคดัค้าน...   
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ส่วนนายเขียวยืน่ค  าคดัคา้นวา่ นายเขียวรับโอนสิทธิรับจ านองโดยเสีย
ค่าตอบแทน นายเขียวเป็นบุคคลภายนอกไม่ทราบถึงการลม้ละลายของ
นายด ายอ่มไดรั้บความคุม้ครอง นายขาวรับจ านองท่ีดินจากนายด า
ภายหลงันายด าไดรั้บการปลดจากลม้ละลาย อนัมีผลใหน้ายด าหลุดพน้
จากหน้ีสินท่ีอาจขอรับช าระหน้ีไดแ้ละมีอ านาจจดัการทรัพยสิ์นของตน
ต่อไป จพท. ไม่มีอ านาจร้องขอต่อศาลใหเ้พิกถอนนิติกรรม ขอใหย้ก   
ค  าร้อง ศาลล้มละลายกลางพจิารณาแล้วมีค าส่ังยกค าร้อง

ให้วนิิจฉัยว่า ค าสัง่ของศาลลม้ละลายกลางชอบดว้ยกฎหมาย
หรือไม่
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ธงค าตอบ สมัยที่ ๗๑

นายด าถือกรรมสิทธ์ิท่ีดินทั้งสองแปลงตั้งแต่ก่อนถูกพิทกัษท์รัพยเ์ดด็ขาด 
ท่ีดินทั้งสองแปลงเป็นทรัพยสิ์นท่ีนายด ามีอยูใ่นเวลาเร่ิมตน้แห่งการ
ลม้ละลาย จึงเป็นทรัพยสิ์นในคดีลม้ละลายอนัอาจแบ่งแก่เจา้หน้ีไดต้าม
มาตรา ๑๐๙ (๑) การจดัการทรัพยสิ์นดงักล่าวจึงยงัคงอยูใ่นอ านาจของ 
จพท. ท่ีจะรวบรวมไวใ้นกองทรัพยสิ์นของนายด าเพ่ือแบ่งใหแ้ก่เจา้หน้ี
ทั้งหลายในคดีลม้ละลาย แมน้ายด าจะไดรั้บการปลดจากลม้ละลายแลว้ก็
ตาม นายด ายงัมีหนา้ท่ีช่วยในการจ าหน่ายและแบ่งทรัพยสิ์นของตนซ่ึง
ตกอยูก่บัจพท. ตามมาตรา ๗๙... 
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การท่ีนายด าจ านองที่ดนิแปลงที่หน่ึงแก่นายแดงเม่ือวนัท่ี ๑๓ ธ.ค. 
๕๘ เป็นการท านิติกรรมในขณะท่ีนายด าถูกพิทกัษท์รัพยเ์ดด็ขาด 
ตอ้งหา้มชดัแจง้ตามมาตรา ๒๒ และ ๒๔ จึงตกเป็นโมฆะตาม
ป.พ.พ.มาตรา ๑๕๐ ส่วนการท่ีนายด าไถ่ถอนจ านองท่ีดินแปลงท่ี
หน่ึงจากนายแดงเม่ือวนัท่ี ๑๓ ม.ค. ๖๒ เม่ือการจ านองท่ีดินแปลงท่ี
หน่ึงตกเป็นโมฆะ การไถ่ถอนจ านองที่ดนิแปลงที่หน่ึงจากนายแดง
จงึไม่มีผลตามกฎหมายเน่ืองจากการจ านองเป็นโมฆะมาแต่ต้น
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ส าหรับการท่ีนายด าจ านองที่ดนิแปลงที่สองแก่นายขาว และนายขาวโอน
สิทธิการรับจ านองท่ีดินแปลงท่ีสองใหแ้ก่นายเขียวนั้น แมจ้ะเป็นการท า
นิติกรรมหลงัจากนายด าไดรั้บการปลดจากลม้ละลายตามมาตรา ๘๑/๑
แต่เม่ือท่ีดินแปลงท่ีสองเป็นทรัพยสิ์นท่ีมีอยูก่่อนท่ีศาลจะมีค าสั่งพิทกัษ์
ทรัพยข์องนายด าเดด็ขาด การจดัการทรัพยสิ์นดงักล่าวยงัคงอยูใ่นอ านาจ
ของจพท.ท่ีจะรวบรวมไวใ้นกองทรัพยสิ์นของนายด า เพ่ือแบ่งใหแ้ก่
เจา้หน้ีทั้งหลายในคดีลม้ละลาย นายด าจึงไม่มีอ านาจน าท่ีดินแปลงท่ีสอง
ไปจ านองแก่นายขาว นายเขียวซ่ึงเป็นผูรั้บโอนสิทธิจ านองท่ีดินดงักล่าว
จากนายขาวยอ่มไม่ไดรั้บไปซ่ึงสิทธิจ านองเช่นเดียวกนัและไม่อาจอ้าง
ความสุจริตและเสียค่าตอบแทนมาใช้ยนั จพท. ได้

ค าสัง่ยกค าร้องของศาลลม้ละลายกลางจึงไม่ชอบดว้ยกฎหมาย 
(เทียบ ฎ. ๓๑๒/๒๕๖๑)
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ขั้นตอนการด าเนินคดีล้มละลาย
๑. การยืน่ฟ้องหรือยืน่ค าร้องขอ (ม.๙,๑๐,๘๒,๘๘)
๒. ค าสัง่พิทกัษท์รัพยเ์ดด็ขาดหรือยกฟ้องหรือยกค าร้องขอ (ม.๑๔,๘๔)
๓. วนันดัตรวจค าขอรับช าระหน้ี (ม.๑๐๔-๑๐๖, ๑๐๘)
๔. วนันดัประชุมเจา้หน้ีคร้ังแรก (ม.๓๑, ๓๖)                                               

(พิจารณาค าขอประนอมหน้ีก่อนลม้ละลาย) (ม. ๔๕-๖๐)
๕. การนดัไต่สวนลูกหน้ีโดยเปิดเผย (ม.๔๒)
๖. ค าพิพากษาใหล้ม้ละลาย (ม.๖๑)
๗. วิธีการท่ีจะหลุดพน้จากการลม้ละลาย: ประนอมหน้ีภายหลงั

ลม้ละลาย (ม.๖๓) ปลดจากลม้ละลาย (ม.๖๗/๑,๗๑, ๘๑/๑) และ   
การยกเลิกการลม้ละลาย (ม. ๑๓๕)
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การขอรับช าระหนี้
ม. ๒๗ เม่ือศาลมีค าสัง่พิทกัษท์รัพยข์องลูกหน้ีเดด็ขาด จห.ในมูล
หน้ีท่ีเกิดข้ึนก่อนวนัท่ีศาลมีค าสัง่ดงักล่าวต้องย่ืนค าขอรับช าระ
หนีต่้อจพท. (ม.๒๗+๙๑)
เจา้หน้ีจะด าเนินการแจง้การประเมินตามวธีิการท่ีก าหนดไวใ้น       
ป.รัษฎากรเพื่อเรียกใหจ้พท.ของลห.ช าระภาษีธุรกิจเฉพาะท่ี
เกิดข้ึนก่อนวนัท่ีศาลมีค าสัง่พิทกัษท์รัพยห์าไดไ้ม่ (๔๖๖๗/๔๙) 
• แมจ้ะเป็นจห.ตามค าพิพากษา (๗๓๘๕/๕๗) หรือเป็นจห.ท่ีได้
ฟ้องคดีแพง่ไวแ้ลว้ แต่คดียงัอยูใ่นระหวา่งพิจารณากต็าม
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ค าพพิากษาฎกีาที่ ๕๒๕๒/๒๕๕๙

• อยา่งไรกต็าม การบังคบัโทษปรับไม่จ าต้องย่ืนค าขอรับช าระหนี้
เหมือนหนีเ้งินทางแพ่ง

• การช าระเงินค่าปรับหรือการบงัคบัโทษปรับเป็นการใชอ้  านาจรัฐ
เก่ียวกบักระบวนการยติุธรรมทางอาญา โดยศาลและพนกังาน
อยัการเป็นผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายเพื่อใหจ้ าเลยท่ี ๑ ช าระค่าปรับ
ตามท่ีบญัญติัไวใ้นป.อ. ม.๒๙ โดยไม่จ าตอ้งยืน่ค  าขอรับช าระหน้ี
ต่อจพท. เช่นเดียวกบัหน้ีเงินในคดีแพง่ ไม่อยูใ่นบงัคบัของพรบ.
ลม้ฯ ซ่ึงผูร้้องจะตอ้งยืน่ค  าขอรับช าระหน้ี 

(ขอ้สอบเนติ สมัย ๗๒ ส่วนแรก สอบ ๑๖ ส.ค. ๒๕๖๓)
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๑. วธีิการขอรับช าระหนีใ้นคดล้ีมละลาย

๑.๑ กรณเีป็นสิทธิเรียกร้องที่ไม่ใช่หนีเ้งนิ: จห. ต้องแจ้ง
ให้จพท.ปฏิบัตติามสัญญาน้ันแทน ลห.ตามม. ๒๒(๑) +
ม. ๑๒๒ + ๙๒ [ไม่อยู่ภายใต้บังคบั ม. ๑๔๕]

เช่น การโอนกรรมสิทธ์ิท่ีดินตามค าพิพากษา (๕๗๘๕/๓๓)
การท่ีเจา้หน้ีอา้งสิทธิตามสญัญาเช่า ขอใหลู้กหน้ีท าสญัญา
เช่าและจดทะเบียนการเช่าเป็นเวลา ๑๕ ปี (๓๗๘๘/๔๙)
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๑.๒ กรณเีป็นหนีเ้งิน (อ่าน ม.๙๑)
• จห.ผูเ้ป็นจก.ท่ีฟ้องคดีลม้ละลายเองกต็อ้งปฏิบติัเหมือนกบัจห.
ทัว่ไป

• ม. ๒๘ หากโฆษณาค าสัง่ไม่ตรงกนั การนบัวนัตอ้งนบัวนั
โฆษณาในฉบบัหลงั และค าวา่ “โฆษณา” ตามม. ๙๑ นั้น 
หมายถึงวนัท่ีมีการเผยแพร่หนงัสือออกไปยงัสาธารณชน 
(๘๘๒/๓๕ และ ๔๔/๔๙) [ปัจจุบนั + ม. ๑๔๘/๑]

• จห.จะรู้หรือไม่รู้เร่ืองการประกาศโฆษณาค าสัง่พิทกัษท์รัพย์
เดด็ขาด จะสุจริตหรือไม่สุจริต กไ็ม่ได้รับค.คุ้มครองจากกม.
ทั้งส้ิน (๑๐๒๔๙/๕๓) ; ม.๑๗๓ ว.สอง;ปวพิ ม. ๒๓;ม. ๙๑/๑22



ฎ. ๘๐๖/๓๘, ๖๐๘๔/๔๘ และ ๔๗๙๗/๕๓

• ถา้จห.คนใดไม่ได้ย่ืนค าขอรับช าระหน้ีภายในก าหนดเวลาตาม 
ม.๙๑ แลว้ จห.คนนั้นเป็นอนัหมดสิทธิทีจ่ะได้รับช าระหนีจ้าก
กองทส.ของ ลห.ในคดีล้มละลาย และแมภ้ายหลงั ลห.จะหลุด
พน้จากการเป็นบุคคลลม้ละลายแลว้ จห. ท่ีไม่ไดข้อรับช าระ
หน้ีไวแ้ต่แรกจะมาฟ้องร้องอีกกไ็ม่ได้
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อย่างไรกต็าม มข้ีอยกเว้นอยู่ ๕ ประการ
๑. ถา้ไม่ใช่หน้ีเงินกไ็ม่อยูใ่นบงัคบัของ ม. ๙๑ ใหแ้จง้จพท.ตาม          

ม. ๒๒ (๑) การแจ้งให้จพท.ปฏิบัตติามสัญญาไม่อยู่ในกรอบเวลา
ของ ม. ๙๑ แจ้งเม่ือไหร่กไ็ด้ภายในอายุความ

๒. เร่ืองการประนอมหน้ี ม. ๕๖ ประกอบ ม. ๗๗ (๑) และ (๒) และ   
ม. ๗๗ (๑) และ (๒) : ลูกหน้ีหรือบุคคลลม้ละลายจะตอ้งรับผดิ    
โดยไม่ต้องค านึงว่า จห.ทั้งสองประเภทน้ันได้ย่ืนค าขอรับช าระหนี้
ไว้ตามม. ๙๑ หรือไม่

๓. เจา้หน้ีมีประกนัตาม ม.๙๕ บญัญติัวา่ เจา้หน้ีมีประกนัจะไม่ยืน่     
ค าขอรับช าระหน้ีกไ็ด้
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อย่างไรกต็าม มีข้อยกเว้นอยู่ ๕ ประการ (ต่อ)
๔. เร่ืองการหกักลบลบหน้ีในคดีลม้ละลายตามม. ๑๐๒ ไม่ไดอ้ยูใ่น
บงัคบัของม. ๙๑ 
๕. เร่ืองยกเลิกการลม้ละลาย: ม. ๑๓๕ (๑)(๒) และ ๑๓๖ หนีสิ้นทุกชนิด
ทีม่ีอยู่ก่อนฟ้อง แม้จห.จะมิได้ย่ืนค าขอรับช าระหนี้ ลห.กไ็ม่หลุดพน้จาก
หน้ีสิน เจา้หน้ีกย็งัมีสิทธิท่ีจะฟ้องลูกหน้ีเก่ียวกบัหน้ีสินนั้นเป็นคดี
ลม้ละลายคดีใหม่หรือคดีแพง่ธรรมดาอีกได ้(๑๗๐๓-๑๗๐๔/๐๖ (ประชุม
ใหญ่)); 
หน้ีของจก.ยอ่มกลบัสภาพเป็นหน้ีท่ีสมบูรณ์อนัท าใหจ้ก.ซ่ึงเป็นจห.ตาม
ค าพิพากษามีสิทธิท่ีจะบงัคบัคดีแก่จ าเลยได ้(๒๙๐๒/๕๒)
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ประเดน็ข้อกฎหมายอ่ืนๆ ทีเ่กีย่วกบั ม. ๙๑
• การขอแกไ้ขค าขอรับช าระหน้ีท่ีไดย้ืน่ไวแ้ลว้ จะตอ้งเพิ่มเติมภายใน
เวลา ๒ เดือน ตาม ม. ๙๑ ไม่น า ปวพิ.ม.๑๗๙,๑๘๐ มาใชบ้งัคบัโดย
อนุโลม (๑๒๓๗/๓๒, ๑๐๗๗๗/๕๘)

• จห.อยูน่อกราชอาณาจกัรตาม ม.๙๑ หมายถึง ทั้งจห.ท่ีเป็นคนไทย
และต่างประเทศ แต่ไดอ้ยูน่อกราชอาณาจกัรในขณะท่ีมีการ
ประกาศโฆษณาค าสัง่พิทกัษท์รัพยเ์ดด็ขาด ส่วนสญัชาติของเจา้หน้ี
หรือสถานท่ีท่ีหน้ีเกิดข้ึนไม่เป็นขอ้ส าคญั                                  
(๒๒๒๙/๒๑, ๒๑๑๐/๔๐) 

• แมเ้ป็นจห.อยูน่อกราชอาณาจกัร แต่มิใช่เป็นบทบงัคบัวา่ จพท.
จะตอ้งขยายก าหนดเวลาใหเ้สมอไป (๑๓๗๔/๕๘)
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ประเดน็ข้อกฎหมายอ่ืนๆ ทีเ่กีย่วกบั ม. ๙๑

• ถา้จห.รายใดไม่ยืน่ค  าขอรับช าระหน้ีภายในก าหนดเวลาตาม   
ม.๙๑ แลว้ จะเสียสิทธิเฉพาะจากลูกหน้ีท่ีถูกพิทกัษท์รัพย์
เดด็ขาด แต่มิไดท้  าใหห้น้ีระงบัไป ไม่เสียสิทธิในการฟ้องลห.
ร่วมคนอ่ืนหรือผู้ค า้ประกนัหรือผู้จ านองทีม่ไิด้ถูกพทิกัษ์ทรัพย์
เดด็ขาดด้วย

(ดู ป.พ.พ. ม. ๖๙๘; ๒๕๔/๐๗;
ฎ.๙๓๓๙/๕๑ ขอ้สอบผูช่้วยผูพ้ิพากษา ๙ ก.พ. ๕๗) 
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ข้อสอบ สมัยที ่๖๗
กรมสรรพากรเป็นจก.ฟ้องว่า หา้ง ล.๑ เป็นหน้ีภาษีอากร จก. ๓ ลา้น
บาท นาย ร. ล. ๒ หุน้ส่วนประเภทไม่จ ากดัความรับผดิของ ล. ๑ จึงตอ้ง
ร่วมรับผดิในหน้ีดงักล่าวทั้งสองไม่ช าระหน้ีและมีหน้ีสินลน้พน้ตวั 
ขอใหศ้าลมีค าสัง่พิทกัษท์รัพยข์อง ล. ทั้งสองเดด็ขาดและพิพากษาให้
เป็นบุคคลลม้ละลาย//ศ.ล้มมีค าส่ังไม่รับฟ้องในส่วนของ ล. ๒ เน่ืองจาก
ศาลมีค าสัง่พทดข ล. ๒ และพิพากษาใหเ้ป็นบุคคลลม้ละลายในคดีอ่ืน
ก่อนแลว้//ต่อมาศ.มีค าส่ังพทดข ล. ๑ และพิพากษาใหเ้ป็นบุคคลลม้     
คดีถึงท่ีสุด// หลงัจากนั้น จก.ย่ืนค าร้องว่า บดัน้ี ล.๒ ซ่ึงถูกศาลพิพากษา
ใหล้ม้มาครบ ๓ ปี จึงไดรั้บการปลดจากลม้ละลายแลว้ ขอใหศ้าลมีค าสัง่
พิทกัษท์รัพยข์อง ล. ๒ เดด็ขาด และพิพากษาใหเ้ป็นบุคคลลม้ตามม. ๘๙
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ข้อสอบ สมัยที ่๖๗ (ต่อ)
เม่ือถึงวนันดั ศาลสอบแลว้ ล. ๒ แถลงรับวา่ เคยเป็นหุน้ส่วนประเภทไม่
จ ากดัค.รับผดิอยูใ่นขณะท่ีจก.ฟ้องและศ.มีค าสั่งพทดข ล.๑ แต่หน้ีภาษี
อากรดงักล่าวเกิดข้ึนก่อนวนัท่ีศาลมีค าสัง่พทดข ล.๒ ในคดีก่อนและจก.
ไม่ไดย้ืน่ค  าขอรับช าระหน้ีไว ้เม่ือล. ๒ ไดรั้บการปลดจากลม้ยอ่มหลุด
พน้จากหน้ีสินทั้งปวง จก.ไม่คดัคา้น// ศ.จึงงดการไต่สวนพยาน จก.
และล.๒ แล้วมีค าส่ังว่า หน้ีภาษีอากรคา้งช าระเกิดข้ึนก่อนวนัท่ีศ.มี
ค าสัง่พทดข ล. ๒ แต่จก.ไม่ไดย้ืน่ค  าขอรับช าระหน้ีไว ้จก.ยอ่มส้ินสิทธิท่ี
จะบงัคบัช าระหน้ีจากล. ๒ อกีทั้งเป็นการทีจ่ก.ขอให้พทิักษ์ทรัพย์ของล.
๒ ซ ้า ใหย้กค าร้อง
ให้วนิิจฉัยว่า ค าสัง่ยกค าร้องของศ.ลม้ชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่ 29



ธงค าตอบ สมัยที ่๖๗
ในกรณีท่ี ล.๒ ไดรั้บการปลดจากลม้ ม. ๘๑/๑ ว.หน่ึงและ ว.สาม
ประกอบม. ๗๗(๑) ล.๒ จึงไม่อาจหลุดพน้จากหน้ีดงักล่าวโดยการ
ปลดจากลม้ แม้ จก.จะไม่ได้ย่ืนค าขอรับช าระหนีใ้นคดก่ีอนที่ ล. ๒ ถูก
พทิักษ์ทรัพย์เด็ดขาดกต็าม ทั้งนี ้เพราะหนีต้ามข้อยกเว้นในม.๗๗ 
กฎหมายหาได้บัญญัติว่าต้องเป็นหนีท้ี่ได้ย่ืนค าขอรับช าระหนีแ้ล้ว 
หรือต้องอยู่ภายใต้บังคบัของม. ๙๑ ไม่

นอกจากน้ี ท่ี จก.ขอใหล้.๒ ลม้ละลายตามฟ้องล.๑ ตามม.๘๙ ภาย
หลงัล.๒ ไดรั้บการปลดจากลม้แลว้ ไม่เป็นการฟ้องซ ้า เพราะประเด็น
ท่ีจะตอ้งวนิิจฉยัตามค าฟ้องเดิมและค าร้องน้ีอาศยัเหตุต่างกนั
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ธงค าตอบ สมัยที ่๖๗ (ต่อ)
เม่ือไดค้วามวา่ ล.๒ เคยเป็นหุน้ส่วนไม่จ ากดัค.รับผดิอยูใ่นขณะท่ี
จก.ฟ้องและศ.มีค าสัง่พทดขหา้ง ล.๑ จก.ยอ่มมีสิทธิยืน่ค  าขอโดย
ท าเป็นค าร้องให ้ล. ๒ เป็นบุคคลลม้ละลายไดต้าม ม. ๘๙ ดงันั้น 
ค  าสัง่ยกค าร้องของศาลลม้ จึงไม่ชอบดว้ยกฎหมาย                     
(เทียบ ฎ.๗๐๙๓/๔๕ และ ๖๓๔/๕๔) 
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